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DECYZJA

Dziatajac na podstawie art. 104, art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r., poz. 2000 z p6zn. zm.),
art. 90 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r.,
poz. 916 z p6zn. zm.), po przeprowadzeniu wszczetego z urzedu postepowania
administracyjnego w sprawie uszkodzenia lub zniszczenia, na skutek prac w obrebie
koron i bryt korzeniowych 5 drzew zlokalizowanych na dzialce nr 567/53 (wtasciwy
nr dziatki to 567/57) obreb 207 w Rzeszowie przy ul. Towarnickiego

orzekam

umarzam w catosci prowadzone z urzedu ww. postepowanie administracyjne
w sprawie uszkodzenia lub zniszczenia, na skutek prac w obrebie koron i bryt
korzeniowych 5 drzew zlokalizowanych na dziatce nr 567/57 obreb 207 w Rzeszowie
przy ul. Towamnickiego.

UZASADNIENIE

Marszatek Wojewodztwa Podkarpackiego podjaf informacje o podejrzeniu
naruszenia art. 87a ust. 1 i 2 ustawy o ochronie przyrody w zakresie 5 drzew
zZlokalizowanych na dzialce nr 567/57 obreb 207 w Rzeszowie przy
ul. Towarnickiego, na terenie Zespolu Szkét Nr 1 w Rzeszowie. Powyzsza
informacje, wraz z wnioskiem o wiaczenie do postepowania na prawach strony,
organ otrzymat od Fundacji Bedzie dziko, ul. Klonowa 26/26, 35-205 Rzeszéw. Po
zapoznaniu si¢ w ww. wnioskiem Fundacji organ uznat, Ze spetnione sg
w przedmiotowej sprawie przestanki z art. 31 § 1 Kpa i postanowit dopusci¢ Fundacje
Bedzie dziko do udziatu w postepowaniu w ww. sprawie.

Zgodnie z art. 87a ust. 4 i ust. 5 ustawy o ochronie przyrody usuniecie gatezi
w wymiarze przekraczajacym 30% korony stanowi uszkodzenie drzewa, natomiast
powyzej 50% korony stanowi zniszczenie drzewa. Zaréwno uszkodzenie jak
I zniszczenie drzewa stanowi czyn za ktory, na podstawie art. 88 ust. 1 pkt 3 i pkt 4
ustawy o ochronie przyrody, naktada sie administracyjng kare pieniezna. Jednakze
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art. 87a ust. 2 ustawy O ochronie przyrody wskazuje, z€ do ww. dopuszczalnych do
usuniecia wielkosci korony drzewa nie wlicza si€: usunietych gatezi obumartych jub
nadtamanych, czesci korony usunietej W zwiazku Z utrzymywaniem uformowanego
jel ksztaltu oraz czescl korony usunietej W zwiazku Z prowadzeniem
spec]alistycznego sabiegu w celu p|zywrc'>cen'|a statyki drzewa. Natomiast art. 87a
ust 1 ustawy O ochronie przyrody wskazuje, Z€ prace ziemne i inne prace
wykonywane W obrebie Korzeni, pnia lub korony drzewa przeprowadza sie W sposob
najmniej szkodzacy drzewom.

W zwiazku Z faktem, ze paedmiotowe drzewa znajduja sie ha terenie
nieruchomosc, oznaczonej nr ewidencyjnym 567/57 obreb 207 W Rzeszowie,
bedace) wlasnoscia Gminy Miasto RzeszOW stwierdzono, na podstawie art. 90 ust. 2
ustawy ©O ochronie przyrody. ye organem wlasciwym W sprawie natozenia
administracyjnej kary pienie'znej za uszkodzenie jub zniszczenie WW. drzew jest
Marszatek Wojewodztwa Podkarpackiego-

W zwiazku Z powyzszym wszczeto Z urzedu postqpowanie administracyjne
w sprawie uszkodzenia lub zniszczenia, Na skutek prac W obrebie koron i bryt
korzeniowych 5 drzew z|okalizowanych na dziatce nr 567/53 (whasciwy nr dziatki to
567/57) obreb 207 W Rzeszowie przy ul. Towarnickiego-

Zgodnie Z obowiqzujqcymi przepisami o wszczeciu postonwania
administracyjnego powiadomiono zainteresowane strony, przeprowadzono ogledziny
przedmiotowych drzew oraz rozpatrzono przedmiotowa, sprawe W opisanym powyzej
zakresie.

W toku prowadzonego postonwania wptyneto pismo Zespotu Szkot Nr 1
w Rzeszowie, W ktorym wyjasniono, se przycinka drzew zostata Zlecona firmie
P.P.HU. Cares” Sp- Z 0.0. W Boguchwale i przeprowadzona na poczatku listopada
2021 . Ponadto wyjasniono, z€e przycinka drzew zostata wykonana W zwiazku
2 licznymi uwagami anacymi zarowno od pracownikéw szkoty, yczniow oraz
pracownikéw sasiedniej szkoty. W zwiazku z tym, ye zostat zamkniety wjazd od ulicy
Towarnickiego (co ma zwigzeK Z pudowa hali sportowe]) jedyna mozliwa alternatywa
stal sie dojazd od strony Urzedu Marszatkowskiego, gdzie przebiega waska droga
dojazdowa, wzdtuz ktorej ciagnie si¢ chodnik dia pieszych, @ nastepnie wykonana
tymczasowo sciezka wysypana Z kruszywa dochodzaca do budynku szkoly.
Uzytkownicy skarzyli si¢ na wystajace konary, W Znacznej mierze uschniete,
siegajace nad chodnik i jezdnie, ktore uniemozliwiaty swobodnée przejscie i przejazd.
W zwiazku Z tym, aby unikna¢ ewentualnych uszkodzen osOb czy mienia, podjeto
decyzig 0 usunieciu uszkodzonych konarow.

Na og\deinach przeprowadzonych w dniu 4 listopada 2022 . ustalono, z€
sprawa dotyczy 3 drzew gatunku lipa drobnolistna i 2 drzew gatunku klon jawor.
Stwierdzono, se drzewa te rosng ha dziatce nr 567/57 obreb 207 W Rzeszowie, 2 nie
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jak wskazano w zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania 567/53 obreb 207
w Rzeszowie. Drzewa 1 — 4 rosng w szpalerze 13 drzew. W obrebie drzew 2 — 5 nie
stwierdzono $ladéw wykonywania prac ziemnych. Przy drzewie nr 1 znajduje sie
nowowykonany, utwardzony dojazd do parkingu i budowy. Na skutek jego
eksploatacji uszkodzeniu ulegt korzen strukturalny drzewa. Drzewa nr 1, 2 i 4 zostaty
catkowicie pozbawione gafezi oraz ogtowione. Drzewo nr 1 wyksztatcito liczne pedy
odroslowe. Drzewo nr 3 zostato ogtowione i usunieto z niego cze$¢ gatezi. Z drzewa
nr 5 usunigto 3 gatezie, ktore znajdowaty sie na wysokosci okoto 1,5 m. Stwierdzono,
ze niemozliwe jest doktadne ustalenie stanu koron przed cigciem, jak rowniez czy
i w jakim rozmiarze drzewa byly cigte w latach wczesniejszych. Ze $ladéw po
cieciach stwierdzono, ze usuniete wierzchotki drzew najprawdopodobniej byly
obumarte. Nie mozna stwierdzi¢ jaka ilo$¢ usunietych czesci koron w ramach
zabiegu byla obumarta lub nadtamana, a jaka zywa. Ponadto nie mozna stwierdzic,
czy korony nie ulegly, we wcze$niejszych latach pomniejszeniu na skutek ingerencii
0s6b trzecich lub sit przyrody. Drzewa nr 1 i 4 sa w bardzo ztym stanie zdrowotnym,
w ich pniach stwierdzono zaawansowany i rozlegly rozklad drewna. Drzewo nr 2 jest
obumarte. Powyzsze czynniki mogly spowodowaé pomniejszenie stanu koron
wzgledem stanu wyjsciowego, a za takie zmniejszenie objgto$ci korony nie nalicza
sie kary.

Zgodnie z wyrokiem Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie
z dnia 28 marca 2019 r., sygn. akt || SA/Rz 197/19 organ w postepowaniu, za
pomoca $rodkéw dowodowych przewidzianych w Kpa, zobowigzany jest do
kazdorazowego ustalenia tego jak rozrastata sie korona drzewa w catym okresie jego
rozwoju, aby nastepnie ustali¢ czy wykonana praca przyciecia korony miesci sie
w limitach wyznaczonychjmoca_ art. 87a ust. 2 ustawy o ochronie przyrody.
Czynnoséci dowodowe powinny dokiadnie obrazowaé stan korony przed kazdym
zabiegiem przyciecia oraz po tym zabiegu. Oznacza to koniecznos¢ ustalenia stanu
objetosci korony przed kazdym wykonanym zabiegiem usuwania gatezi drzewa wraz
z ostatnim z nich, w celu zsumowania przycietej przez posiadacza objetosci, co
pozwoli odpowiedzieé na pytanie czy dokonujacy przyciecia faktycznie przekroczyt
dozwolony ustawg limit.

Po analizie dostepnych danych i informacji stwierdzono, ze w niniejszym
postepowaniu niemozliwym jest doktadne ustalenie stanu koron przed i po kazdym
przeprowadzonym we wczesniejszych latach zabiegu redukcji koron, jak réwniez
mozliwych ingerencji osob trzecich w stan korony, czy takze sit przyrody (wichury,
susze), ktére mogly spowodowaé zmniejszenie stanu koron wzgledem stanu
wyjsciowego.

Nie mozna réwniez stwierdzi¢, ze uszkodzenie jednego korzenia
strukturalnego drzewa nr 1 zakwalifikowaé mozna jako jego zniszczenie. Tym

08-1.7124.4.2022.PC str.3z4




bardziej, ze drzewo to wczesniej bylo w zlym stanie zdrowotnym i w odziomku
wystepowat zaawansowarny rozkiad oraz ubytki.

Jednoczesnie niedajace sie usunaé watpliwosci co do stanu faktycznego,
zgodnie z art. 81a § 1 Kpa, winny byc rozstrzygane na korzys¢ strony.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzono, ze prowadzone postgpowanie
w sprawie uszkodzenia lub zniszczenia, na skutek prac w obrebie koron i bryt
korzeniowych 5 drzew zZiokalizowanych na dziatce nr 567/57 obreb 207 w Rzeszowie
przy ul. Towarnickiego, z powodu braku mozliwosci zebrania wskazanego przez Sad
w ww. wyroku materialu dowodowego, stalo sie bezprzedmiotowe i na podstawie
art. 105 § 1 Kpa orzeczono o0 jego umorzeniu.

POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotfania do
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Rzeszowie za posrednictwem
Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego, 35-010 Rzeszow, al. Cieplifiskiego 4,
w terminie 14 dni od dnia jej otrzymania.

2. Zgodnie z art. 127a k.p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania
strona moze, w formie o$wiadczenia dorgczonego do Marszatka Wojewodztwa
Podkarpackiego, zrzec si¢ prawa do_wniesienia odwotania od wydanej decyzji.
Z dniem doreczenia do organu administracji publicznej os$wiadczenia
o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron
postepowania, niniejsza decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Zup. ALKA %w' A
Mar,Jusz Troidn
Z-CADYREKFORA DEPARTAMENTU

OCH(ONY SRODOWISKA

o

Otrzymuija:
Gmina Miasto Rzeszow, ul. Rynek 1, 35-064 Rzeszoéw (ePUAP),

2. Fundacja Bedzie dziko, ul. Klonowa 26/26, 35-205 Rzesz6w — adres do korespondencji:
skrytka pocztowa 284, ul. Asnyka 9, 35-001 Rzeszow 2,

3. Zespot Szkot Nr 1, ul. Towarnickiego 4, 35-010 Rzeszéw (ePUAP),

4. P.P.H.U.,CARES" Sp. z 0.0., ul. Grunwaldzka 34c, 36-040 Boguchwata,

5. ala.
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